В Верховный суд Республики Беларусь

Объяснения Республиканского общественного объединения "Независимый институт социально-экономических и политических исследований"

по существу требований Министерства юстиции Республики Беларусь
31 марта 2004 . Республиканское общественное объединение «Независимый институт социально-экономических и политических исследований» получило письмо из Верховного суда Республики Беларусь № 03-18лг от 28.03.2005 г. с исковым заявлением Министерства юстиции Республики Беларусь о ликвидации РОО «НИСЭПИ». 

По существу заявленных Министерством юстиции требований объясняем следующее:

1. Юридический адрес по ул. Московская 18, комната 424 РОО «НИСЭПИ» потеряло после того, как получило письменное распоряжение Главного хозяйственного управления Управления делами Президента Республики Беларусь освободить помещение в течение десяти дней. Поиски помещения под новый юридический адрес заняли много времени, поскольку все организации, в которые мы обращались, в конце концов, нам отказывали. Как только нам удалось получить помещение под юридический адрес в г. Фаниполе, мы сообщили об этом в Министерство юстиции. Так что заявление о том, что «арганізацыя не спяшалася знайцсці памяшканне для юрыдычнага адраса» не соответствует действительности. К тому же за это мы получили письменное предупреждение Министерства юстиции № 06-04/7396. 

2. В своем письме № 06-10/00234 от 02.07.2003 г. Министерство юстиции требовало предоставить сведения о мероприятиях, которые проводятся (проводились) РОО «НИСЭПИ», не уточняя периода, за который это следовало сделать. Речь вовсе не шла об «іншых працах, якія выканала арганізацыя за перыяд свайго існавання». Поэтому в ответном письме № 2/09-04 от 27.09.2004 г. мы указали, что «на протяжении текущего года РОО «НИСЭПИ» исследует научную тему «Повышение роли независимых социальных исследований и экспертных сетей в Беларуси». Ни в каких других мероприятиях РОО «НИСЭПИ» не участвует». Данный проект осуществлялся в течение 2002-2004 гг. В его рамках проводились самые разные процедуры – различные опросы, в том числе и по поводу геополитических центров, с которыми Беларусь устанавливает наиболее тесные контакты, выпуск аналитических материалов, в том числе и бюллетеня «Новости НИСЭПИ», конференции и семинары. Так что заявление о том, что «арганізацыя ўтаіла ад рэгіструючага органа шэраг сваіх навуковых даследванняў» не соответствует действительности.
3. В своем письме № 06-11/75 от 28.01.2005 г. Министерство юстиции затребовало у РОО «НИСЭПИ» «копію анкеты на бумажном носбіце, якая распаўсюджвалася арганізацыяй сярод рэспандэнтаў пры правядзенні ею апытання грамадскай думкі ў лістападзе 2004 г.». В своем ответе № 2/02-05 от 14.02.2005 г. мы сообщили, что «при проведении этого опроса метод анкетирования не применялся, анкеты не изготовлялись и среди респондентов не распространялись, и потому ее копию на бумажном носителе предоставить не можем». Все остальное является домыслами Министерства юстиции, и потому его заявление о том, что «РГА «НІСЭПД» у чарговы раз стварыла рэгіструючаму органу перашкоды ў ажыццяўленні ім дзейнасці» не соответствует действительности.
4. В своем письме № 06-11/272 от 23.02.2005 г. Министерство юстиции затребовало у РОО «НИСЭПИ» «якія доказы мае арганізацыя таго, каб мець права называць усе свае даследаванні (апытанні грамадскай думкі) нацыянальнымі?». В своем ответе № 1/03-05 от 1.03.2005 г. мы сообщили, что «РОО «НИСЭПИ» не называет «усе свае даследаванні (апытанні грамадскай думкі) нацыянальнымі». Так что утверждения Министерства юстиции о том, что «арганізацыя так і не даслала Міністэрству доказы таго, каб мець права называць свае апытанні грамадскай думкі нацыянальнымі», а также о том, что «да ведама насельніцта краіны даводзіцца сфальсіфікаваная інфармацыя» не только не соответствуют действительности, но являются заведомо ложными.
5. В своем исковом заявлении № 06-11/208 от 24.03.2005 г. Министерство юстиции утверждает, что «арганізацыя не вывучае грамадскую думку, а ўздзейнічае на яе (нават за кошт фальсіфікацыі так званых нацыянальных апытанняў грамадскай думкі)... У выніку груба парушаны патрабаванні падпункта 2.1 Статута». Однако в Уставе РОО «НИСЭПИ», зарегистрированном Министерством юстиции, черным по белому записано: «Целью деятельности РОО «НИСЭПИ» является содействие формированию в Республике Беларусь гражданского общества и свободной рыночной экономики». Понятие «содействие» по определению включает в себя не только изучение общественного мнения, но и воздействие на него. Поэтому данное утверждение Министрества также не соответствует действительности и является заведомо ложным. 
6. В своем письме № 06-11/75 от 28.01.2005 г. Министерство юстиции затребовало у РОО «НИСЭПИ» не только копию анкеты ноябрьского опроса общественного мнения, но «таксама колькасць гэтых распаўсюджаных анкет». В уже цитированном ответе № 2/02-05 от 14.02.2005 г. мы сообщили, что «при проведении этого опроса метод анкетирования не применялся, анкеты не изготовлялись и среди респондентов не распространялись», и потому количество распространенных анкет не могло быть указано. Что же касается количества опрошенных людей (респондентов), то, во-первых, эти данные не запрашивались, а во-вторых, они указывались во всех материалах, рассылаемых РОО «НИСЭПИ» в СМИ (в ноябрьском опросе – 1521 человек в возрасте от 18 лет и старше). Поэтому утверждение Министерства о том, что «РГА «НІСЭПД» фактычна засакрэціла ў адносінах да рэгіструючага органа вышэйназваныя дакументы» не соответствует действительности и является заведомо ложным.
7. В своем исковом заявлении Министерство юстиции также утверждает, что «гэтая юрыдычная асоба ўтаіла ад рэгіструючага органа факт выдання ёю бюлетэня «Новости НИСЭПИ»... і ў чарговы раз стрварыла рэгіструючаму органу перашкоду». Однако Министерство юстиции, во-первых, ранее никогда не запрашивало информации о нашем бюллетене, а, во-вторых, его издание не является самостоятельным проектом или мероприятием, а входит составным элементом во все наши проекты, в том числе и в проект «Повышение роли независимых социальных исследований и экспертных сетей в Беларуси». Причем в рамках наших предыдущих исследовательских проектов аналитический бюллетень «Новости НИСЭПИ» по адресной рассылке посылался в том числе и в Министерство юстиции. Поэтому утверждение Министерства о том, что «юрыдычная асоба ўтаіла ад рэгіструючага органа факт выдання ёю бюлетэня «Новости НИСЭПИ» не соответствует действительности и является заведомо ложным.
8. В своем исковом заявлении Министерство юстиции вновь обвиняет наше объединение в том, что «устаноўлены факты ўжывання няпоўнай назвы арганізацыі ў сродках масавай інфармацыі» и тем самым «неаднаразова парушаны патрабаванні арт. 50 ГК, п.п.1.1, а таксама п. 1.2 Статута». Мы уже неоднократно отвечали Министерству, что в материалах, которые РОО «НИСЭПИ» рассылает для публикации указывается его полное название, но многие издания предпочитают публиковать неполное название (или даже просто «независимый институт»). Мы не можем нести ответственность за действия СМИ, тем более что в каждом рассылаемом материале говорится, что «РОО «НИСЭПИ» не несет ответственности за интерпретацию своих материалов». 

9. По утверждению Министерства юстиции, в состав названия нашего бюллетеня «Новости НИСЭПИ» не входит «словаспалучэнне , якое змяшчае ўказанне на арганізацыйна-прававую форму юрыдычнай асобы», что, якобы, является нарушением ст.50 ГК, п.п.1.1, а также п.1.2 Устава. Однако данное утверждение Министерства не имеет юридических оснований, поскольку указанными нормами законодательства содержание названий бюллетеней не регламентируется.

10. В своем исковом заявлении Министерство юстиции также утверждает, что «арганізацыя прызнала, что ў яе складе «…работает меньше десяти человек». Дале, ссылаясь на п.3.1 Устава РОО «НИСЭПИ», в котором говорится, что «членом объединения может быть совершеннолетний гражданин Республики Беларусь, своей деятельностью реально участвующий в осуществлении цели и задач объединения», Министерство делает вывод о том, что «гэта значыць, што арганізацыя неаднаразова не пацвярджае рэспубліканскі статус колькасцю сваіх членаў... Прычым гэтае парушэнне з’яўляецца грубым». В этом требовании Министерство умышленно смешивает понятия «член» и «работник» общественного объединения. Членами РОО «НИСЭПИ» являются свыше 50 граждан Республики Беларусь, которые реально участвуют в осуществлении его цели и задач в соответствии с пп. 3.4 и 3.5 Устава (т.е. в управлении делами объединения и в контроле его деятельности через участие в ежегодных конференциях, определении основных направлений деятельности, заслушивании и утверждении отчета директора, проведении исследований и пр.), о чем свидетельствуют соответствующие протоколы. Штатные и нештатные работники, найм и увольнение которых осуществляет директор РОО «НИСЭПИ» как руководитель юридического лица в соответствии с п. 4.5 Устава, осуществляют конкретную работу в соответствии со своими должностными обязанностями («любые виды деятельности, которые не запрещены законом» – п. 5.2 Устава). Поэтому данное утверждение Министерства юстиции также не соответствует действительности и является заведомо ложным.
11. В своем исковом заявлении Министерство юстиции утверждает, что «установлена, што кіруючы орган РГА «НІСЭПД» не размяшчаецца по вул. Завадскай, 4 у г. Фаніпалі. Такім чынам, прымяняльна да юрыдычнага адраса трэба гаварыць пра паўторна дапушчаныя арганізацыяй тыя ж парушэнні, аб якіх сказана ў абзацы трэцім і чацвёртым старонкі 2…». С 1.02.2005 г. руководство Фанипольского РМЗ увеличило арендную плату за помещение, предоставленное РОО «НИСЭПИ» для юридического адреса. В связи с этим мы уведомили руководство завода о прекращении договора об аренде и занялись поиском другого помещения.

12. В связи с вышеизложенным считаем, что Министерство юстиции не имеет оснований для ликвидации РОО «НИСЭПИ».

7 апреля 2005 г.
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